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Die Emigration der Sinologen 1933-1945

Zur ungeschriebenen Geschichte der Verluste'

Martin Kemn

Under the National Socialist regime, most of the young and some of the established
scholars of German Sinology and East Asian art history left their country to work else-
where, This large-scale emigration has shaped the development of scholarship both in
Germany and in the countries where the scholars eventually settled. The present in-
ternationai state of Chinese studies cannot be understood without recognizing the extreme
foss of expertise and creativity in Germany and the compensating rise of new academic
opportunities, especially in the United States. From an international perspective, the emi-
gration may appear to be a lucky gain: in view of the development of Chinese studies in
post-war Germany, one can hardly imagine how all these who developed their out-
standing talents abroad, would have found adequate appointments in the German aca-
demia. None of the emigrants, as far as we can document, has ever been called back to 2
chair in German Sinology or East Asian art history. Instead, the break with these scholars
was confirmed through five decades of an almost collective voluntary silence on the very
fact of their emigration. This continuous failure of historiographical self-reflection still
lingers on as a problem of scholarly self-perception: who we are and where we come
from.
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1. Einleitung: Verspitete Fragen

Im Jahre 1949 begann Helimut Wilhelm (1905-19%0), Professor flir chinesische Ge-
schichte an der University of Washington, seinen Artikel “German Sinclogy Today* mit
einer kritischen Beobachtung:

' Bei den Recherchen zu diesem Artikel habe ich mannigfaltige Unterstiitzung erhalten; ich

danke Maren Eckhardt (Bochum), Christiane Hammer (Bochum), Professor Martin Gimm
(K8ln), Dr. Hartmut Walravens (Berlin), Professor Lothar von Falkenhausen (Los Ange-
les), Dr. Emnst Wolff (Seattle), Dr. Thomas Jansen (Leipzig), Dr. Bernhard Fihrer (Lon-
don) und Professor Knut Walf (Nijmegen) fiir wertvolle Hinweise, bibliographische In-
formationen sowie fiir die Ubersendung wichtiger Materialien. Eine wesentlich umfangrei-
chere englische Version des vorliegenden Beitrages mit ausfiihrlichen biographischen Dar-
stellungen zu den einzelnen Emigranten erscheint unter dem Titel “The Emigration of Ger-
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In contrast to the general tendency of resurgence of academic life in Germany,

which has been reported from all the former academic centers and even from an

additional one at Mainz, the pace of the recovery of German Sinology has been

rather slow. Some of the main former seats of Far Eastem studies still remain un-

occupied. The reason for this special development is, in the first place, lack of

personnel.’
Die akademischen Lehrer fehlten der deutschen Universitét aus unterschiedlichen Griin-
den: Einige waren verstorben, andere waren noch im Ausland, vor allem in China; wie-
der andere waren aufgrund ihrer politischen Verstrickung mit den Nazis nach 1945 des
Amtes enthoben und 1949 (noch) nicht wieder eingestellt worden. Die grofite und wis-
senschafilich bedeutendste Gruppe waren jene, welche Deutschland aus politischen
Griinden verlassen hatten, nicht wenige von ihnen unmittelbar bedroht vom internen
Naziterror und entlassen aufgrund des beriichtigten ,,Gesetzes zur Wiederherstellung
des Berufsbeamtentums® vom 7. April 1933. Dieser letzten Gruppe deutschsprachiger
Gelehrter ist der vorliegende Beitrag gewidmet: nicht nur als eine Erkundung ihrer
Namen und Karrieren, sondemn, in deren Gesamtheit verkorpert, auch von Entwicklun-
gen in der institutionellen Geschichte der Chinawissenschaften und der Ostasiatischen
Kunstgeschichte — in Deutschiand und in den Zieltindern der Emigranten vor sechzig
Jahren.

Die Emigration insgesamt markiert den tiefsten singuldren Einschnitt in der jungen
Geschichte der europsischen professionellen Chinawissenschaften. Der Exodus der Chi-
nakundler und, in threm Werk, ganzer Forschungsbereiche und neuer wissenschattlicher
Ansitze, ist iiberdeutlich in der Ostasiatischen Kunstgeschichte, der Sozial- und Wirt-
schaftsgeschichte, der Volkerkunde und den Sprachwissenschaften, und wahmehmbar
selbst im Bereich Zentralasienkunde. Uberdies verloren die deutschen Chinawissen-
schaften Museumnsdirektoren, Bibliothekare und die Asia Major, zur Zeit ihrer Einstel-
hng ,das einzige deutsche Fachorgan von internationalem Rang“’ Um das Ausmal
dieses Exodus erfassen zu konnen, muB beriicksichtigt werden, daB die professionelle
Sinologie an deutschen Universititen zu diesem Zeitpunkt erst seit wenig mehr als
zwanzig Jahren existierte, also ein ebenso junges wie kleines Feld war, verglichen etwa
mit der traditionellen Orientalistik. Im Kontrast zu der folgenden Liste der Emigranten
erstaunt die geringe Zahl vier sinologischer Lehrstithle vor 1945: in Hamburg (seit
1909), Berlin (1912), Leipzig (1922) und Frankfurt (1925). Chinesisch wurde ferner in
Gottingen und Bonn gelehrt, Ostasiatische Kunstgeschichte an Museen in Berlin, Kéln,
Leipzig und Miinchen betrieben.*

man Sinologists 1933~1945: Notes on the History and Historiography of Chinese Studies”,
in: Journal of the American Oriental Society [J40S), 118.4 (1998) [i.Dr.].

®  n: The Far Eastern Quarterly, No. 8 (1949}, §.319-22.

3 Pranke, Herbert, Sinologie, Bern: A, Francke, 1953, 5. 10.

4 7y einem Uberblick iiber die Situation im Jahre 1942 vgl. den ,Bericht des Reichsministe-
riums iiber die Lage der Sinologie und Japanologie in Deutschland”, annotiert von Joachim
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Wihrend nicht wenige der Emigranten neue Forschungsbereiche und -ansétze defi-
nierten, so spiegelt sich in Leben und Werk Hellmut Wilhelms —~ Sohn Richard Wil-
helms — zugleich das Abbrechen einer nur allzu kurzen Tradition, Im Gegensatz zu dem
tiblicherweise vermittelten Eindruck der Kontinuitdt war die Entwicklung nach 1945 ein
zbgerlicher Neubeginn: Die Emigranten fehlten in Deutschland nicht nur als Forscher,
sondern besonders auch als akademische Lehrer. '

Die folgenden Gedanken gelten einem Doppelphdnomen: Emigration und Immi-
gration. Obwohl hier knappe Hinweise auf die spiteren Karrieren der Emigranten au-
Berhalb Deutschlands gegeben werden, ist die Perspektive mehr auf die Emigration als
auf die Immigration gerichtet, mehr auf Verlust als auf Gewinn. Allgemeine Wiirdi-
gungen des andernorts entfalteten Wirkens der Emigranten in den Chinawissenschaften
und der Ostasiatischen Kunstgeschichte liegen teilweise bereits vor.?

Wir konnen an dieser Stelle kein umfassendes Bild der Chinawissenschaften in der
NS-Zeit rekonstruieren, obwohl ein solches neue Einsichten in die individuellen Ent-
scheidungen zur Emigration erlauben wiirde. Bei jiidischen oder marxistischen Gelehr-
ten, die seit 1933 aus den Universititen entlassen wurden (oder erst gar keine Position
erhielten), ist das Motiv zur Emigration eindeutig. Andere Wissenschaftler, welche nicht
der Gefahr unmittelbarer Verfolgung ausgesetzt waren, mogen unterschiedliche Griinde
gehabt haben zu emigrieren — ein Zusammenspiel vieler Fragen und Probleme, das sich
einer oberflichlichen und vereinfachenden Beurteilung widersetzt.

Im historischen Ereignis der Emigration schneiden sich verschiedene Linien: der
Aufstieg des Nationalsozialismus als politisches Phanomen; die Sitnation der deutschen

Kriiger und Imke Wulff und nachgedruckt in: Newsleftter Frauen und China, Nr. 7 (1994},

S. 1-17.
5 E H

Fiir die Vereinigten Staaten siehe u.a. Fermi, Laura, [Hustrious Immigrants: The Intellec-

tual Migration From Europe 1930—41, Chicaga: The University of Chicago Press, 1971,
S. 352-57, passim; fur England siehe Bentwich, Norman, The Rescue and Achievement of
Refugee Scholars: The Story of Displaced Scholars and Scientists 1933—1952, The Hague:
Martinus Nijhoff, 1953, S. 70, 87, passim. Eine allgemeine Wiirdigung der Bedeutung der
intellektuellen Emigration nach GroBbritannien gibt Ritchie, J.M., “German Refugees from
Nazism”, in: Panayi, Panikes (Hg.), Germans in Britain since 1500, London: Hambledon
Press, 1996, §. 147-70, Die Emigration der Chinawissenschaftler war selbstverstindlich
Teil der intellektuellen Emigration zwischen 1933 und 1945 insgesamt, und die Thtigkeit
an ihren neuen Wirkungsstitten hdufig verbunden mit der anderer Emigranten in benach-
barten Fichern. Dies ist sehr deutlich im Falle der Ostasiatischen Kunstgeschichte, welche
sich mit der allgemeinen Kunstgeschichte nicht weniger berithrte als mit den Ostasienwis-
senschaften. Es gilt ebenso fiir die Linguistik (im Rahmen der Allgemeinen Sprachwissen-
schaften), aber auch fiir solche Gelehrte, welche neue Ansiitze der paolitischen oder So-
zialwissenschaften fir die Erforschung Chinas fruchtbar machten, wie Wolfram Eberhard
und Karl August Wittfogel, Zur Situation in der Kunstgeschichte siche Fermi, ustrious
Immigrants, a.a.Q,, S. 247-53, und Eisler, Colin, “Kunstgeschichte American Style: A
Study in Migration”, in: Fleming, Donald/Bernard Bailyn (Hg.), The Intellectual Migra-
tion: Europe and America, 1930-1960, Cambridge, Mass.: Harvard UP, 1969, 5. 544-629.
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Universititen nach 1933; die Rolle der Chinawissenschaften und Ostasiatischen Kunst-
geschichte an den Universitéten; und schlieBlich die individuellen Probleme und Per-
spektiven privater, politischer und akademischer Natur. Die nach wie vor ungeschrie-
bene Geschichte der deutschen Sinologie hétte all diese Aspekte zu beriicksichtigen und
sich ans Einblicken in Institutionen und Biographien gleichermafen zu speisen. Die
Liicken des vorliegenden Beitrages reflektieren das Fehlen einer solchen Geschichte.
Wie die folgende Ubersicht in bestiirzender Klarheit zeigt, veriieB nach 1933 die
grofie Mehrheit der Sinologen und Ostasiatischen Kunsthistoriker Deutschland: neben
den Professoren Ferdinand Lessing (1882-1961) und Walter Simon (1893-1981) die
meisten der Nachwuchswissenschaftier. Wir sollten erwarten, dal dieser einzigartige
historische Einschnitt direkt nach 1945 wahrgenommen und diskutiert worden wire, so
daB wir uns auf einen reichen Vorrat an Quellen und Studien stiitzen konnten. Dies ist
nicht der Fail, Mit Ausnahme einer von Hartmut Walravens vertfientlichten Liste (siche
unten) gibt es keine Bestandsaufnahme der sinologischen Emigration, und die Verwei-
gerung vor der eigenen Geschichte ist ein Phdnomen eben dieser andauernden Ge-
schichte selbst: ein zu diskutierendes Thema und zugleich das zentrale Hindemnis, die
Geschichte der Emigration aus heutiger Sicht zu rekonstrujeren.” Nicht nur die Emi-
gration selbst, auch das nahezu totale historiographische Versagen ihr gegenitber ist Teil
unserer Geschichte und ein bleibend prekires Moment unserer Selbstwahrmehmung
innerhalb der internationalen Scientific Community. Eine Diskussion der Emigration
und ihrer Folgen kann daher nicht der Frage ausweichen, inwiefern das Schweigen der
Nachkriegszeit durch die politische Orientierung jener wenigen wihrend der NS-Zeit in
Deutschland verbliebenen Sinologen (und Méchtegern-Sinologen) vorgeprigt war. Eine
Reihe von ihnen waren frithe Parteimitglieder der NSDAP.” Wer hat personlich davon

¢ Diese Situation ist nicht reprisentativ fiir die Gesamtheit der deutschen Wissenschaften,
wenngleich auch die NS-Geschichte der deutschen Japanologie erst seit kurzem ein Thema
geworden ist, nimlich mit Worm, Herbert, ,Japanologie im Nationalsozialismus. Ein
Zwischenbericht®, in: Krebs, Gerhard/Bernd Martin (Hg.), Formigrung und Fall der Achse
Berlin-Tékys, Minchen: Iudicium Verlag, 1994, 5. 153-186. Einen ersten Ansatz zur
Rekonstruktion der entsprechenden Geschichte der Chinawissenschaften hat Roland Felber
unternommen in ,Zwischen Anpassung und Widerstand: Notizen @ber Schicksale von
Ostasienwissenschaftlern in der NS-Zeit*, in: Beriiner China-Hefle, Nr. 10 (1996), S. 80-
6. Der Wert dieser kurzen ,,Notizen® liegt in der Tatsache, dafl der Autor die Archive der
Rerliner Humboldi~Universitit und einiger anderer Institutionen auswerten konnte,

7 Zu den Parteimitgliedern vgl, die Informationen im ,Bericht des Reichsministerivms®. Der
einzige deutsche Sinologieprofessor, welcher seine Position behielt, ohne sich dem Regime
anzudienen, war Erich Haenisch (1880-1966). Haenisch hatte den Lehrstuhl an der Ber-
liner Friedrich-Wilhelms-Universitat von 1932 bis 1945 inne, bis er das Ruhestandsalter
erreichte. Wihrend der gesamten Zeit als Professor in Berlin war er in der Lage, sich und
sein Seminar in Distanz von der Partei zu halten. Im Jahre 1944 appellierte er einsam an
die zustandigen politischen Stellen, den franzésischen Sinologen Henri Maspero (1883~
1945) aus der Haft im Konzentrationslager Buchenwald bei Weimar zu entlassen. Alle
deutschen Sinologen, die Haenisch um Unterstiitzung seines Anliegens gebeten hatte, ver-
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profitiert, da bedeutende Wissenschaftler vertrieben wurden? Welche konkrete Rolle
haben bestimmte Parteimitglieder — aktiv ader passiv, versteckt oder offen — in indivi-
duellen F#llen pespielt, um Kollegen und Studenten in die Emigration zu zwingen? Wie
ist zu verstehen, daB selbst ein SA-Mann nach voriibergehender Suspendierung 1953
wieder als — wenn auch mur ,,aufferplanmiBiger” — Professor eingesetzt wurde, wihrend
nicht ein einziger der wissenschafilich bei weitem profilierteren Emigranten an einen
deutschen Lehrstuhl zuriickkehrte? Dies sind einige der Fragen, tiber die vor 1945 ge-
zwungenermalien, nach 1945 aber freiwillig geschwiegen wurde — vermutlich nicht
ohne Grund.

II. Die verweigerte Selbstbestimmung des Faches

Im Jahre 1960 strebte die Deutsche Forschungsgemeinschaft (DFG) eine umfassende
Inventur der westdeutschen ,,Orientalistik” an, verbunden mit der Formuiienung der
dringendsten Bediirfhisse an den Universititen. Im Vorwort einer Denkschrift zur Lage
der Orientalistit heibt es:

Die schweren personellen Verloste nach 1933 haben sie [die Orientalistik] stéirker

als andere Facher betroffen [...] die Liicken, die der Krieg besonders in den Rei-

hen des wissenschaftlichen Nachwuchses schlug, die Zerstorung vieler Seminar-

und Universititsbibliotheken {...] bestimmten die Jahre seit der Wiedereroffnung

der westdeutschen Universititen,®

In seiner Binleitung zum ersten Band von Wolfgang Frankes Autobiographie weist

Helmut Martin darauf hin, daf} die Zahl der 1942 in den deutschsprachigen Ostasienwis-
schaften Tatigen — zu diesem Zeitpunkt hatten bereits alle Emigranten Deutschland und
Osterreich verlassen — erst in den frithen sechziger Jahren wieder erreicht warde.” DaB
diese Situation weit weniger mit dem Krieg als vielmehr mit der vor Kriegsbeginn be-
reits abgeschlossenen Emigration zu erkliren ist, war nahezn ein Tabu: Neben Hellmut

weigerten diese; vgl. Franke, Herbert, ,.Chinakunde in Minchen. Riickblick und Aus-
blick®, in: Chronik der Ludwig-Maximiliams-Universitat Miinchen 1967-1968, Miinchen:
Die Universitit, 1970, S. 113. Maspero starb in Buchenwald an Erschopfung am 17. Mirz
1945, Laut Wolfgang Franke (vgl. scinen Nachruf auf Walter Fuchs in: Oriens Extremus,
Nr. 27 [1980], S. 148) war Haenisch der einzige nicht politisch kompromittierte Gelehrte
in den westdeutschen Ostasienwissenschafien unmittelbar nach dem Krieg. Zu Haenischs
Gesinnung und noblem Verhalten unter dem NS-Regime siche auch Taube, Erika, Erich
Haenisch — ein Beispiel fiir Zivilcourage®, in: Moritz, Ralf (Hg.), Sinologische Traditionen
im Spiegel neuer Forschungen, Leipzig: Leipziger Universititsverlag, 1993, §. 179-89 [mit
zusiitzlichen Literaturhinweisen]. Haenisch selbst schrieb einen Nachruf auf Maspero in
der Zeitschrift der Deutschen Morgenidndischen Gesellschaft [ZDMG], Nr. 101 (1951),
S 12

®  Falkenstein, Adam (Hg.), Denkschrifi zur Lage der Orientalistik, Wiesbaden: Franz Steiner
Verlag, 1960, S. 2,

®  Martin, Helmut, . Der Graben und die Einebnungsbestrebungen®, in: Franke, Wolfgang, Jm
Banne Chinas: Autobiographie eines Sinologen 1912-1950, Dortmund: projekt verlag,
1995 [*19971, S. iii.
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Wilhelm identifizieren lediglich Eduard Erkes (1891-1958) im Jahre 1948 und Herbert
Franke im Jahre 1968 einige der herausragenden Gelehrten als Emigranten und themati-
sieren den erlittenen Verlust der deutschen Sinologie.” Bei Franke heifit es:

Political events after 1933 inflicted extremely grave losses on German Sinology,
losses which in part couid never be made up. The National-socialist régime drove
a great number of scholars out of Germany — we witl mention here only Walter
Simon, William Cohn, Stefan Baldzs, Gustav Haloun, Bruno Schindler, and
Wolfram Eberhard as representative of many more. Military action then destroy-
ed a series of important libraries, the seminars at Berlin, Leipzig, and Gottingen,
and the China-Institut, Frankfurt; the political division after 1945 dispersed the
greatest collection of Chinese books, that of the Prussian State Library in Betdin,
over several occupation zones. !

Laut Eduard Erkes hatten Entlassungen und Emigration die deutsche Sinologie unter
dem Nationalsozialismus zum Stillstand gebracht.? Doch andere Standortbestimmun-
gen, verfaBt zwischen 1937 und 1968, halten fast jede Information iiber das allgemeine
Phinomen der Emigration zuriick, ganz zu schweigen von konkreten Daten und Bei-
spielen.” Der bis heute einzige Versuch einer Bestandsaufnahme ist eine Liste mit 43

19 Erkes, Eduard, ,,Die kulturpolitische Bedeutung der deutschen Sinologie®, in: Die Welthku-
gel, 1948, 8. 38-40. Zum Zeitpunkt dieses Artikels war Erkes bereits zum Professor in
Leipzig ernannt worden. Er kehrte damit zu jenem Seminar zuriick, von dem er 1933 aus
politischen Grinden entlassen worden war, vgl- Schubert, Johannes, ,.Das Ostasiatische
Institut der Karl-Marx-Universitit Leipzip — Tradition und Perspektive®, in: Nationaler Be-
fretungskampf und Neokolonialismus, Berlin: Akademie-Verlag, 1962, S. 412-13; Franke,
Herbert, Sinology at German Universities, Wiesbaden: Franz Steiner Verlag, 1968, 8. 30.
Franke war Professor in Muinchen.

Y Franke, Sinology at German Universities, 8. 30. In seinem fritheren, rein technischen Ar-
tikel “Far Eastern Studies in Germany”, in: Jownal of Asian Studies, No, 18 (1959},
S. 535-40, hatte Franke kein Wort iiber die Emigration und ihre Folgen verloren und damit
den seinerzeitigen status quo gleichsam jedes historischen Zusammenhangs entkleidet.

2 Frkes, ,Die kulturpolitische Bedeutung der deutschen Sinologie®, S. 39.

13 Die erste Standortbestimmung der deutschsprachigen Chinawissenschaften in der NS-Zeit
erschien 1937. Ich habe das Jahr 1968 als einen (kinstlichen) SchiuBpunki gewihlt, weil
dieser durch das Erscheinen von Herbert Frankes oben erwihnter Monographie gekenn-
zeichnet ist. Uberdies waren die Karrieren jener Emigranten, die bereits als ausgebildete
Wissenschaftler Deutschland verlassen hatten, zu diesem Zeitpunkt bereits abgeschlossen
oder standen kurz vor ihrer Vollendung. Zusétzlich zu den bereits erwahnten Berichten
sind mir bekannt und im vorliegenden Beitrag ausgewertet: Jiger, Fritz, ,.Der gegenwirtige
Stand der Sinologie.in Deutschland®, in: Ostasiatische Rundvchau, Nr. 17 {1936), S. 561-
63 [englische Version: “The Present State of Sinological Studies in Germany”, in: Re-
search and Progress, No. 3 [1937], S. 96-99]; Franke, Otto, ,.Die Chinakunde in Deutsch-
land”, in: Forschungen und Fortschritte, Nr. 15 (1939), S. 85-88 [englische Version:
“Sinology in Germany”, in: Research and Progress, No. 5 [1939], S. 257-67); Franke,
Wolfgang, “The Younger Generation of German Sinologists”, in: Monumenta Serica, Nr.
5 (1940), S. 437-46; Stange, Hans O.H., ,.Die deutsche Chinakunde™, in: Deutsche Kultur
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Namen aus den gesamten Ostasienwissenschaften (China- und Japanwissenschafien,
Altaistik, Ostasiatische Kunstgeschichte), vorgelegt von Hartmut Walravens im Jahre
1990." Sie rechtfertigt zweifellos Walravens® einleitende Bemerkung:

Die deutschen Ostasienwissenschaften haben durch die 1933 einsetzende Emigra-

tion einen schweren Riickschlag erlitten; zugleich aber wurden Anregungen und

Schwerpunkte der Arbeit deutscher Gelehrter fiir andere Linder fruchtbar ge-

macht und fiihrten dort in Verbindung mit der einheimischen Wissenschaftstra-

dition zu neuen Forschungsansitzen,'®

Die zwischen 1937 und 1968 verdffentlichten Uberblicke zur deutschen sinologi-

schen Forschung lassen die unterschiedlichen politischen Umstinde erkennen, unter
denen sie entstanden sind. Vor 1945 hatten Autoren in Deutschland ein gegeniiber
spiteren Jahren grundsitzlich anderes Gefiige politischer Vorgaben zu beriicksichtigen;
fiir die Nachkriegszeit wiederum war relevant, ob ein Artikel in West- oder Ostdeutsch-
land geschrieben und publiziert wurde. Gelehrte, die ihre state-of-the-field reports zwi-
schen 1933 und 1945 schrieben, sind Otto (1863-1946) und Wolfgang Franke, Fritz
JYager (1886—1957) und Hans O.H. Stange (1903—1978). In seinem Uberblick von 1939,
gemeint als ,eine gedriingte Ubersicht iber die seit 1930 in Deutschland gepflegten
Studien chinesischer Landeskunde im weitesten Sinne®,'® erwihnt der acht Jahre zuvor

im Leben der Vélker, Nr. 16 (1941), S. 49-56; Franke, Wolfgang, ,,-Die Entwicklung der
Chinakunde in den letzten 50 Jahren®, in: Nachrichtern der Gesellschaft fir Natur- und
Vélkerkunde Ostasiens, Nr. 72 (1952), §. 8-18; Franke, Wolfgang, ,,Prebleme und heutiger
Stand der Chinaforschung in Deutschland®, in: Moderne Weir, Nr. 1 (1960), S. 409-29,
nachgedruckt in: Ders., Sino-Malaysiana: Selected Papers on Ming & Qing History and on
the Overseas Chinese in Southeast Asia 19421988, Singapore: South Seas Society, 1989,
S. 546-66, Ein weiteres wichtiges Dokument ist der oben erwihnte ,.Bericht des Reichs-
ministeriums iiber die Lage der Sinologie und Japanologie in Deutschland, 1942, Ariikel
zur Entwicklung der Chinawissenschaften an einzelnen Institutionen sind (neben Schuberts
oben erwihnten Bericht zu Leipzig): Haenisch, Erich, ,Der Aufbau der ostasiatischen Stu-
dien in Miinchen”, in: ZDMG, Nr. 103 (1953), S. 45-48; Franke, Wolfgang/Oscar Benl
»Der Aufbau der ostasiatischen Studien in Hamburg®, in: ZDMG, Nr. 104 (1954), S. 15-
20; Haenisch, Erich, ,,Die Sinologie an der Berliner Friedrich-Wilhelms-Universitit in den
Jahren 1889-1945“, in: Leussink, Hans et al. (Hg.), Studium Berolinense: Aufvitze und
Beitrdge zu Problemen der Wissenschaft und zur Geschichte der Friedrich-Wilhelms-Uni-
versitdt zu Berlin, Berlin: Walter de Gruyter, 1960, S. 554-66,

¥ Walravens, Hartmut, ,,Deutsche Ostasienwissenschaften und Exil (1933-1945), in: Ders,
(Hg.), Bibliographie und Berichte: Festschrift fiir Werner Schochow, Minchen u.a.: K.G.
Saur, 1990, S. 231-41. Die Liste enthilt auch die Namen einer Reihe von Amateuren in
den Ostasienwissenschaften.

' Ebd, S.231-32.

16 Franke, Otto, , Die Chinakunde in Deutschland®, S. 85, FuBnote. Nur in der deutschen Ver-
sion des Artikels findet sich in dieser FuBnote folgende Bemerkung: ,.In der Erwihnung
oder Nichterwihnung von Werken liegt kein Werturtefl. Arbeiten, die von Deutschen im
Auslande oder in fremder Sprache verdffentlicht sind, sowie solche von Nichtdeutschen,
auch in deutscher Sprache, muBten der Raumersparnis hafber unberiicksichtigt bieiben.*
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emeritierte Otto Franke'” die Arbeiten von Karl Wittfogel (18961988, emigriert 1934),
Etienne Baldzs™ (1905-1963; emigriert 1935), Ferdinand Lessing" (emigriert 1935),
Anneliese Bulling (geboren 1900; emigriert 1936[?]), Wolfram Eberhard (1909-1989,
emigriert 1937), Gustav Haloun (1898-1951; emigriert 1938), and Otto Maenchen-
Helfen® (1894-1969; ging 1933 nach Wien und emigrierte von dort 1938) ohne jeden
Hinweis auf den Sachverhalt der Emigration und die neue Wirkungsstitten dieser Wis-
senschaftler. Zusitzlich vermerkt Franke die ,leider eingegangene“Asia Major, doch
ohne zu sagen, daB ihr jiidischer Griinder, Verleger und Herausgeber, Bruno Schindler
(1882-1964), 1933 nach England emigriert war (wo er die Zeitschrift 1949 wieder ins
Leben rief). Selbst angenommen, daf3 Franke noch keine Nachricht von der Emigration
Minchen-Helfens erhalten hatte und Eberhard, Lessing, Bulling und Haloun nicht als
politische Emigranten sah, miissen ihm die Falle Wittfogel, Baldzs und Schindler klar
gewesen sein.

Der Begriff .Raumerspamis” verdient Beachtung: Auf derselben Seite seines Artikels ver-
weist Franke auf die regelmaBig von Hans Pracsent, Bibliothekar an der Deutschen Bi-
cherei in Leipzig, in der Ostasiatischen Rundschau veroffentlichten Bibliographien: ,,5ie
peben zwar nur die Tite] und sind nicht lickenlos, schlieBen auch seit 1933 ‘aus Grinden
der Ravmerspamis’ mehrere Zeitschriften aus, aber sie sind ein unentbehriicher Fiihrer in
dem Wirrsal der erwihnten Literatur.” Wenn Franke nun die von thm selbst mit Bezug auf
Praesent in Anfihrungszeichen gesetzte Formel ,aus Griinden der Raumersparnis* auf-
greift, haben wir wohl zu verstehen: ,,Arbeiten [...] mufiter [...] unberiicksichtigt bleiben.”

17 Franke war von 1909 bis 1923 in Hamburg und anschlieBend bis 1931 in Berlin Professor
gewesen. Seine Autobiographie wurde postum unter dem Titel Erinnerungen aus zwei
Welten: Randglossen zur eigenen Lebensgeschichre, Berlin: Walter de Gruyter, 1954, ver-
Sffentlicht.

¥ Franke erwihnt ihn als Stefan Balézs, d.h. mit der Namensform, welche Baldzs in Deutsch-
land verwendet hatte. Baldzs, geboren in Budapest 1905, nahm nacheinander zunéichst die
deutsche und dann die franzdsische Forrn seines urspriinglich ungarischen Vornamens
Istvén an.

19 Als Franke seinen Artike]l versffentlichte, diirfte bekannt gewesen sein, daB Lessing tat-
stichlich in die Vereinigten Staaten emigriert war. Im Jahre 1935 hatte er den Agassiz-Lehr-
stuhl fiir Orientalische Sprachen und Literatur in Berkeley angeboten bekommen und
Deutschiand mit einer offiziellen Genehmigung des Reichskultusministeriums fir eine
dreijihrige Abwesenheit verlassen; siche Ostasiatische Rundschau, Nr. 16 (1935), S. 304.
1938 erteilte thm die Berliner Universitit emeut einen Lehrauftrag fiir Tibetisch, Mon-
golisch und chinesischen Buddhismus (siche Ostasiatische Rundschau, Nr. 19 [1938],
S. 333), demn Lessing aber nicht mehr Folge leistete.

®  Franke schreibt den Namen in der urspriinglichen Orthographie als Otto Manchen-Helfen.
Nach seiner Emigration in die Vereinigten Staaten im Jahre 1938 Zinderte Manchen-Helfen
die Schreibweise in Maenchen-Helfen (bisweilen auch nur Maenchen) und fligte als Mit-
tefinitiale ein ,J. fir ,JJohann® ein, was er seit 1959 wiederum in der englischen Form
“John” verwendete: siche Charles King, “The Huns and Central Asia: A Bibliography of
Otto J. Maenchen-Helfen”, in: Central Asiatic Journal, No. 40 (1956), 8. 178, Anm.1.
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Mit dem Jahr 1930 als Aunsgangspunkt seines Uberblicks bezog sich Franke auf den
Zeitpunkt, zu dem Erich Haenisch einen Bericht ,,Sinologie* verdffentlicht hatte.*' Es
kann unmbglich Zufall gewesen sein, daB Franke kein Wort verlor itber einen im Jahre
1937 von dem NSDAP-Mitglied Jiger versffentlichen Bericht , Der gegenwirtige Stand

.der Sinologie in Deutschland™, dessen englische Version in derselben Zeitschrift Re-
search and Progress erschienen war, worin Franke nun, nur zwei Jahre spiter, seinen
eigenen Bericht poblizierte. (Die deutsche Version von Jigers Artikel war 1936 in der
Ostasiatischen Rundschau erschienen, auf welche Franke mit Bezug auf die dort er-
scheinenden Bibliographien ausdriicklich verwies.) Franke war kein Liberaler,”* aber
auch kein Nationalsozialist; und nachdem in Jigers Artikel alle Namen der Emigranten
getilgt waren, Hest sich Frankes Bericht wie eine direkte Korrektur: Konnte er die er-
wihnten Gelehrten schon nicht als ,,Emigranten® ansprechen, wollte er sie doch einge-
schlossen sehen in der ,,Chinakunde in Deutschland“. Frankes Rhetorik scheint einen
Loyalititskonflikt zn offenbaren: Wie der ,.nationalkonservative” Biirger nicht gegen
die politische Fiihrung seines Landes gehandelt hiitte, konnte der Gelehrte nicht die her-
ausragenden Wissenschafiler seines Feldes verraten — viele von ihnen waren seine ei-
genen Schiiler.

Otto Frankes Sohn Wolfgang, im Jahre 1940 “The Younger Generation of German
Sinologists” vorstellend, erwahnt ebenfalls Eberhard, Baldzs, Walter Simon (emigriert
1936), Wilhelm (zu dieser Zeit Peking), Diether von den Steinen (1903—1954; in China
seit 1927), Gustav Ecke (1896-1971; in China seit 1923) sowie Haloun und Lessing aus
der ilteren Generation.? Die Bezeichnung , Emigrant“ vermeidend, notiert er, dal

German Sinologists covered by this summary do not necessarily alt live in Ger-
many and the language in which their writings are published is not always Ger-
man; this summary also covers foreign Sinologists who have received their
scientific training predominantly in Germany and have published their writings
largely in German scientific joumnals.”*

Franke, wie sein Vater kein Parteimitglied und zu diesem Zeitpunkt am Beginn sei-
ner Karriere, scheint seine subtile Strategie einer aufrichtigen Darstellung ~ erneut wie

2 Iy Abb, Gustav (Hg.), Aus 50 Jahren deutscher Wissenschaft: Die Entwicklung ihrer Fach-
gebiete in Einzeldarstellungen, Berlin: Walter de Gruyter, 1930, 8. 262-274.

2 Die Herausgeber seiner Autobiographie Erinnerungen aus zwei Welten, Frankes Kinder
Olga and Wolfgang, notieren einleitend, daf sie den Text um ,,politische Glossen, die heu-
te zu Mifverstindnissen AnlaB geben konnten®, gekiirzt haben, gerade auch in den letzten
Kapiteln, welche die NS-Zeit einschiieBen. Zu Otto Frankes ,hationalkenservativer® Ge-
sinnung siche Wolfgang Franke, Im Banne Chiras, 2a.0., 8. 11-12, sowie Oito Frankes
eigenes Zeugnis in seiner Autobiographie.

B Wolfgang Franke arbeitete zu dieser Zeit am Deutschland-Institut in Peking (s. unten);
siehe seine Autobiographie Jm Banne Chinas, aa.0., S. 93-110.

#  Franke, Wolfgang, “The Younger Generation of German Sinologists”, 8. 437, Anm. 2. Ich
bin nicht sicher, wen er in der Kategorie der “foreign scholars” sah.
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sein Vater — aus pragmatischen Grilnden gewshlt zu haben.” Die Berichte der NSDAP-
Mitglieder Jager und Stange™ unterscheiden sich von denen der Frankes. Die englische
Version von Jigers Bericht des Jahres 1937 schweigt ohrenbetiubend tiber die Emi-
granten - und auffilligerweise selbst iiber jene, die, wie Haloun, noch gar nicht emi-
griert waren. In unfreiwillig ironischer Weise vermerkt Jager lediglich “B. Schindler’s”
Asia Major “which testifies to the great progress made by Sinology in Germany since
the close of the War [i.e., des Ersten Weltkrieges]”; fiir diese hoffe er, “that funds will
be forthcoming to ensure the continued publication of this indispensable journal”.”
Schindlers Emigration und die damit verbundene Einstellung der Zeitschrift bleiben un-
erwzhnt. Die 1936 publizierte deutsche Version dieses Artikels enhdlt noch die Namen
Lessing (zu dieser Zeit offiziell von deutscher Seite ,beurlaubt® und in Berkeley),
Schindler (in Verbindung mit der 4sia Major) und Haloun.” Stange erwdhnt in seinem
Bericht von 1941 lediglich Haloun, Eberhard und Hellmut Withelm, emeut ohne
Hinweis auf die Emigration; es sei vermerkt, daff keiner von diesen, im Gegensatz zu
anderen Emigranten, ,Nichtarier* war*® Beide Autoren verschweigen den offenbaren
Bruch in threr eigenen Gegenwart; die Illusion einer Kontinuitiit der deutschen Sino-
logie wird auf den Namen der in Deutschland Verbliebenen gebaut — und manche von
ihnen sind heute nicht zu Unrecht als Sinclogen vergessen. Die Frankes, auf der anderen
Seite, widerstanden einer solch verengten und definitiv verarmten Darstellung deutscher
Wissenschaft: noch 1939 und 1940 beharrten sie auf der Kontinuitit einer gelehrten
Tradition, die tatsiichlich zu dieser Zeit bereits in Auflosung begriffen war.

% Obwoehl Franke von 1937 bis 1950 in China war, kann er nicht als Emigrant betrachtet
werden (und betrachtet sich auch selbst nicht als solchen). Er arbeitete hauptsichlich an
einer deutschen Institution und bewarb sich nach den anfinglichen militirischen Erfolgen
Deutschlands itberdies um Mitgliedschaft in der NSDAP, ir der Hoffhung, damit seine
Zukunfisaussichten im deutschen Universititssystem zu verbesssern; siche sein Im Banne
Chinas, .a.Q., 8. 123. (Glicklicherweise verwirklichte sich die Mitgliedschaft nicht.)

% Jiger hatte seit 1935 den Hamburger Lehrstuhl inne. Stange, der seinen Bericht 1941
publizierte, war 1939 Haloun in Gottingen nachgefolgt, nachdem Haloun im Jahr zuvor
nach England emigriert war; siche Walravens, Hartmut, Friedrich Ernst August Krause —
Major und Ostasienwissenschafiler, Hamburg: C. Bell Verlag, 1983, S. 14-15. Nach 1945
wurden Jiger und Stange voritbergehend aus politischen Griinden suspendiert; siehe Wil-
helm, “German Sinology Today”, S. 320, Anm. 11. Laut dem ,Bericht des Reichsmini-
steriums®, S. 6 w. 9, war Jiger seit 1933 NSDAP-Mitglied, wahrend Stange der Partei be-
reits am 1. Januar 1932 beigetreten war (mit der frithen Mitgliedsnummer 855 624); Stange

. war fiberdies SA-Mitglied.

¥ Yiger, “The Present State of Sinological Studies in Germany”, 2.2.0., S. 98-99; vgl. auch
die deutsche Version ,Der gegenwirtige Stand der Sinologie in Deutschland®, 8. 563.
Felber, ,Zwischen Anpassung und Widerstand”, S. 83, Anm. 22, erwihnt, dal Erich
Haenisch im Juli 1937 die Berliner Universitit brieflich um einen Zuschuf bat, um die
Versfientlichung von Band 10 der 4sia Major zu ermbglichen.

2 Jiger, . Der gegenwiirtige Stand der Sinologie in Deutschland®, 2.2.0,, 8. 563,

®  Stange, ,.Die deutsche Chinakunde®, 2.a.0., 8. 54-53.

, ‘
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Die vier Beispicle von 1937, 1939, 1940 und 1941 verraten ein dringendes Be-

diirfnis der Standortbestimmung ~— kein derartiger Bericht war zwischen 1930 und 1937
erschienen —, das zumindest teilweise direkt aus der Emigration nahezu aller vielver-
sprechenden Nachwuchssinologen erwachsen war. Diese Einschatzung bestitigt ein
vom Reichssicherheitshauptamt 1942 auf Anforderung der Miinchener NSDAP-Zen-
trale erarbeiteter Bericht zur Situation der Ostasienwissenschaften. Der Bericht vermerkt
einen Nachwuchsmangel und eine ,.ausgesprochene [...] Krisenlage” in Sinologie und
Japanologie, welche das Verstindnis der seinerzeitigen ,entscheidenden politischen
Verschiebungen® gefihrde.® Junge Wissenschaftler hétten Stellen an Museen angenom-
men, ,,weil sie in der Ostasienkunde keinen ausreichenden Lebensunterhalt fanden. Sie
wanderten sogar vereinzelt in das Ausland ab und gingen dadurch der deutschen For-
schungs- und Lehrtatigkeit verloren.®' Die Entlassungen nach 1933 bleiben ebenso
unerwihnt wie die politischen Griinde der Abwanderung und ihr tatsachliches Ausmaf.
In der umfassenden Auflistung aller mit deutschen und dsterreichischen Universitéten
verbundenen Sinologen und Japanologen® erscheint kein Name eines Emigranten, Die
Notwendigkeit einer wissenschaftlichen Zeitschrift nationalsozialistischer Ausrichtung
in den Ostasienwissenschaften betonend, schweigt der Bericht ebenfalls {iber die ein-
gestellte dsia Major.

Nach 1945, jenseits des politischen Drucks durch das NS-Regime, blieben deutsche
Sinologen, obschon in der Regel professionelle Historiker, in einer ungliicklichen Weise
widerstrebend, wenn es darum ging, sich der eigenen Geschichte zu stellen. Als Herbert
Franke, dessen Haltung zu den Emigranten tiber jeden Verdacht erhaben ist, im Jahre
1952 einen langen Nachruf auf seinen Lehrer Gustav Haloun schrieb, beschrénkte er
sich auf folgenden Satz zu Halouns Emigration;

Im November 1938 verlief er Deutschland, um einem Ruf auf die durch die Eme-
ritierung von A.C. Moule freigewordene Professur in Cambridge zu folgen.”

Wohl unbeabsichtigt" verschweigt dieser Satz mehr, als er ausdriickt, und ist geeig-
net, die historischen Tatsachen zu verwischen: Halouns Wechsel von Gottingen nach
Cambridge diirfte mehr als ein Karriereschritt gewesen sein® In bedauerlicher Weise

3% Bericht des Reichsministeriums®, 22.0., S. 1.

31 Bericht des Reichsministeriums®, a.2.0., S. 2. Eine hnliche Feststellung findet sich bei
Stange, ,,Die deutsche Chinakunde®, 22.0., 8. 52.

%2 Bericht des Reichsministeriums®, 2.a.0., 8. 5-17. In seiner Aufzihlung aller etablierten
sowie einer Anzahl jingerer Wissenschaftler bistet der Bericht auch politische Beurteilun-
gen, erwshnt bisweilen die Tatsache einer Parteimitgliedschaft und gibt das Eintrittsjabr in
die Partei wie auch die jeweilige Mitgliedsnummer an.

3 Franke, , Gustav Haloun (1898—1951) in memoriam®, in: ZDMG, Nr. 102 {1952), 8.2

3 Um jedes Mibverstindnis auszuschlieBen, sei vermerkt, daB Herbert Franke sein Buch
Sinologie (1953) dem Andenken scines Lehrers Haloun gewidmet hat.

3 ygl. im Gegensatz hierzu Wolfgang Frankes Nachruf auf Etienne Baldzs: ,Die sich An-
fang der dreiBiger Jahre zunehmend verschlechternde politische Situation veranlate ihn
nicht selten zu pessimistischen Betrachtungen, und so ergab es sich nahezu zwangslaufig,
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evoziert diese Rhetorik Frinnerungen an den filiheren Sprachgebranch: Ein Bericht des
Pekinger Deutschland-Instituts (D.L)* von 1935 notiert den Riickiritt Hellmut Wilhelms
als Direlctor des Instituts. Die Wahrheit hinter der lakonischen Notiz ist, dafi Wilhelms
Frau jidischer Herkunft war — ein potentielles Problem angesichts der finanziellen
Abhiingigkeit des Instituts von Berlin.”’

Ebenfalls 1952, in seiner Hamburger Antrittsvorlesung (,,Die Entwicklung der Chi-
nekunde in den letzten 50 Jahren™), handelt Wolfgang Franke von den allgemeinen
methodologischen Problemen der Chinawissenschaften in historischer Perspektive, oh-
ne die noch offene Wunde der deutschsprachigen Sinologie anzuriihren.* Einen weite-
ren Artikel, . Probleme und heutiger Stand der Chinaforschung in Deutschland (1960),
beginnt Wolfgang Franke mit dem folgenden Diktum:

Der jetzige Stand der Chinakunde Hilit sich eingehender nur im Zusammenthang
mit der Entwicklung chinakundlicher bzw., ostasiatischer Studien in Deutschland
behandealn. Nur vor dem historischen Hintergrund ist die heutige Problematik der
China-Forschung verstindlich.*®

Emeut versteht der Historiker Franke unter ,historischem Hintergrund™ die allge-
meine Entwicklung der europiischen Chinastudien seit ihren vorwissenschaftlichen
Anfingen; auf zwanzig eng bedruckten Seiten verliert er genau emnen Satz zur Emi-
gration, und selbst hier in einem anderen Kontext.* In welchem Verhiltnis stehen diese
Texte Frankes zu seinem fritheren von 19407

daB er Deutschland, das seine zweite Heimat geworden war, verlief, als sich dort das un-
menschliche totalitire System breit machte. 1935 siedelte er nach Paris tiber.” (.Etienne
Baldzs in memoriam®, in: Oriens Extremus, Nr. 12 [1965], S. 1.} Sechzehn Jahre nach dem
Nachruf von 1952 erwihnt Herbert Franke in seinem oben genannten Werk Sirologie an
deutschen Universitaten Haloun als einen der politischen Emigranten.

36 7um Deutschiand-Institut siche den Beitrag von Thomas Jansen im vorliegenden Band.
Wolfgang Frankes positive Einschitzung, wonach das Deutschland-Institut relativ frei von
politischer Einflufnahme arbeiten konnte (vgl. /m Banne Chinas, a.a.0., S. 60-68, 142,
167, passim), scheint angesichts der von Kreissler, Francoise, L action culturelle alle-
mande en Chine: de la fin du XIX' sidcle @ la Seconde Guerre mondiale, Paris: Maison des
sciences de "homme, 1989, S. 184-95, prisentierten Analyse fragwiirdig.

7 Giehe Franke, Wolfgang, Im Banne Chinas, a.a.0., 5. 64-65.

¥ In: Nachrichten der Gesellschaft firr Natur- und Vélkeriomde, Nr. 72 (1952), S. 8-18.

% Franke, Wolfgang, ,,Probleme und heutiger Stand der China-Forschung in Deutschiand",
S. 409 {im Nachdruck S. 546].

©  Seine Bemerkung, dab die Anzahl der zwischen 1933 und 1952 — diese Daten scheinen im
iibrigen den politischen Hintergrund eher zu verwischen — in die Vereinigten Staaten
emigrierten. Wissenschafiler ,kaum geringer als die der in Deutschland verbliebenen® sei,

- fallt im Kontext von Uberlegungen zur internationalen wissenschaftlichen Zusammenarbeit
nach dem Zweiten Weltkrieg; ,,Probleme und heutiger Stand der China-Forschung in
Deutschland®, S. 422 [im Nachdruck S. 559]. An keiner Stelle seines Beitrags erwihnt
Franke die eigentlichen Folgen der Emigration fiir den ,heutigen Stand* der deutschen
Sinologie.




234 Martin Kern

1L Biographische Skizzen

Die verpaBte Historiographie macht es heute noch schwieriger, die politischen Emij-
granten unserer Ficher eindeutig zu identifizieren; nicht jeder, der zwischen 1933 und
1945 fiir langere Zeit im Ausland lebte, gehort hier berlicksichtigt. Jede Liste von Emi-
granten wird zu eng oder zu weit gefaft sein, unvollstindig oder mit Namen von Perso-
nen angereichert, deren Status als politischer Emigrant zweifelhaft erscheinen mag. Die
im folgenden aufgefiihrten Personen sind — in einem weiten Sinne — professionelle
Gelehrte der Sinologie und Ostasiatischen (mit Schwerpunkt Chinesischen) Kunstge-
schichte, Aufgenommen sind auch jene, die Deutschland vor 1933 verlassen haben und
dann entschieden, nicht wieder zuriickzukehren; beriicksichtigt ist ferner der Ungar
Balazs, der bis zu seiner Emigration in Deutschland studiert, gearbeitet und publiziert
hatte.”’ Im Prinzip identifiziere ich drei Gruppen von Wissenschaftlern, um AusmaB und
Bedeutung der Emigration fiir unsere Felder zu erfassen: a) solche, die als ausgebildete
Spezialisten ins Ausland gingen und dort ihre Karriere fortsetzten; b) solche, welche
Deutschland als Gelehrte der Sinologie oder Ostasiatischen Kunstgeschichte verlieBen,
aber spiiter ihre Titigkeit aufgaben; c) solche, die vor oder zu Beginn ihrer akademi-
schen Ausbildung emigrierten und ihre eigentliche Arbeit erst in der Emigration aufiiah-
men. Unberiicksichtigt bleiben Amateure unserer Felder sowie Missionare, darunter die
der Steyler Mission, welche an der Pekinger Fujen-Universitit lehrten und die Moru-
menta Serica publizierten,

Ludwig Bachbofer (1894-1976), Kunsthistoriker in Miinchen, wurde eine Professur
verwehrt, weil seine Frau Jiidin war, Er emigrierte 1935 in die USA und wurde Profes-
sor in Chicago.”

Etienne Baldzs (1905-1 963) emigrierte 1935 nach Frankreich wo er 1950 Maitre de
recherches am Centre National de la Recherche Scientifique (CNRS) in Paris wurde.
Spiter wurde er zum Directeur d’Etudes an der Ecole Pratique des Hautes Etudes, Vie

" Ich werde hier auch die Osterreicher Otto John Maenchen-Helfen (1894-1969), Erwin
Reifler (1903-1965) und Ernst Schwarz (geb. 1916} beriicksichtigen. Maenchen-Helfen
hatte in Leipzig studiert und war 1933 dabei, seine akademische Laufbahn in Betlin zu be-
ginnen. Schwarz ging spiter von China in die DDR und arbeitete an der Humboldt-Univer-
sitdt. Reifler scheint keine Verbindung zu deutschen Universititen gehabt zu haben, hatte
aber 1927-28 in Berlin gearbeitet.

% Smolka, Wolfgang I., Volkerkunde in Miinchen: Voraussetzungen, Moglichkeiten und Ent-
wicklungslinien ihrer Institutionalisierung (ca. 1850-1933), Berlin: Duncker & Humblot,
1994, 5. 290; Nachruf von Vanderstappen, Harrie [mit Bibliographie, kompiliert von
Diane M. Nelson], in: Archives of Asian Art, No. 31 (1977-78), S. 110-12. Umfassende
bibliographische Informationen finden sich bei Walravens, Hartmut, Bibliographien zur
ostasiatischen Kunstgeschichte in Dewtschland: 1. Adolf Fischer, Frieda Fischer, Karl
With, Ludwig Bachhofer, Hamburg: C. Bell Verlag, 1983, erginzt in Ders., Bibliographien
zur ostasiatischen Kunsigeschichte in Deutschland: 1. Alfred Salmony, Hamburg: C. Bell
Verlag, 1984, S. ji-ix [zusitzlich mit einigen biographischen Materialien],
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Section (der heutigen Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales), ernannt, Balgzs
untterrichtete als Gastprofessor 1960 und 1963 in Hamburg.

Anneliese Bulling (geboren 1900), Kunsthistorikern, forschte nach ihrer Betliner
Promotion (1936) in England, bevor sie in die USA ging, um an der Columbia-Uni-
versitit in New York zu arbeiten.

William Cohn (1880-1961), Kunsthistoriker, wurde als Jude 1933 von den Berliner
Museen entlassen. Er emigrierte 1938 nach England und lehrte ab 1946 in Oxford.®

Emst Cohn-Wiener (1882-1941), Kunsthistoriker, wurde als Jude 1933 von der
Berliner Universitét entlassen. Er ging zundchst nach Indien und 1939 in die USA.*

Wolfram Eberhard (1909-1989), 1933 in Berlin promoviert, lehrte 1937-1948 in
Ankara und anschlieBend (bis 1976) in Berkeley. Als Gastprofessor unterrichtete er u.a.
in Frankfurt/M. (1956), Heidelberg (1964), Miinchen (1979) und Berlin (1980).*"

Gustav Ecke (1896-1971), Kunsthistoriker, unterrichtete seit 1923 in China und seit
1949 in Honolulu; nach seiner Pensionierung 1966 lehrte er fiir zwei Jahre als Gast-
professor in Bonn.**

Hans Hermann Frankel (geboren 1916, bis 1943 Frankel) emigrierte mit seiner
Familie tiber England 1935 in die USA und lehrte in Berkeley, Stanford und Yale, als
Gastprofessor auch in Hamburg (1964), Bonn (1974) und Miinchen (1980).*

“ Zu zwei informativen Nachrufen vgl. Demiéville, Paul, in: T'oung Pao, No. 51 (1964),
S. 247-61, und Franke, Wolfgang, in: Orfens Extremus, Nr. 12 (1965), 8. 1-5.

* Who's Who in the East, 19. Auflage, Chicago: Marquis, 1983-1984, 8. 123; Directory of
American Scholars [im folgenden zitiert als DAS], 7. Auflage 1978, B4d. 1, S. 87.

“  International Biographical Dictionary [im folgenden zitiert als [BD], Bd. 2, S. 192; Nach-
ruf von Swann, Peter C., in: Oriental Art, n.s. No. 7 (1961}, S. 90; vgi. auch Hill, George,
Bibliography Dr. William Cohn: In honour of his seventy-fifth birthday 22 June 1955,
Oxford: Bruno Cassirer, 1955.

“ IBD,Bd.2,S.193.

¥ Nachrofe von Bauer, Wolfgang, in: Jahrbuch der Bayerischen Akademie der Wissenschaf-
ten 1992, S. 217-224, Walravens, Hartmut, in: Oriens Extremus, Nr. 33 (1990), S. 5-10,
Cohen, Alvin P., in: 4sian Folklore Studies, No. 49 (1990), 8. 125-133 [identisch in
Central Asiatic Journal, 34 [1990], S. 177-186); vgl. ferner “Wolfram Eberhard: A Brief
Biography” in: Allan, Sarah and Cohen, Alvin P. (Hg.), Legend, Love, and Religion in
China: Essays in Honor of Wolfram Eberhard on His Seventieth Birthday, San Francisco:
Chinese Materials Center, 1979, S. xix-xxiv. Die Aufzahlung der Gastprofessuren in
Deutschiand folgt I8D, Bd. 2, S. 232; siche auch Walravens in Orfens Extremus, Nr. 33
(1990), S. 7. Laut Confemporary Authors, New Revision Series, Bd. 2 (1981), S. 195, un-
terrichtete Eberhard 1952, 1957, 1969, 1978, und 1980 in Deutschiand; siehe auch “Wolf-
ram Eberhard: A Brief Biography”, S. xxiv.

*  Nachruf von Jaquillard, Pierre, in: Artibus Asice, Nr. 34 (1972), S. 115-118; zu Bckes
Wirken in Peking vgl. Franke, Wolfgang, Im Banne Chinas, a.a.0., S. 68, passim.

® IBD, Bd. 2, S. 319-20; Contemporary Authors, Bde. 61-64 (1976), S. 198; vgl. auch
Knechiges, David R., “Hans H. Frankel, Teacher and Scholar”, Owen, Stephen, ,Hans
Frankel, the Gentle Revolutionary”, und “Partial List of the Writings of Hans H. Frankel”
in T'ang Studies, No. 13 (1993), 8. 1-11.

. : .
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Gustav Haloun (1898-1951) unterrichtete in Halle, Bonn und als Privatdozent in
Géttingen, bis er 1938 nach England emigrierte und Professor in Cambridge wurde.*

Ruth Krader (1911-1996) war als Studentin 1938 bei Fritz Jiger in Hamburg nicht
mehr willkommen. Sie emigrierte 1939 in die USA und studierte in Columbia und Yale,
bevor sie 1947 an der University of Washington in Seattle die Leitung der Far Eastern
Library tibernahm.” :

Ferdinand Lessing (1882-1961), Professor fiir Chinesisch und Abteilungsleiter am
Museum fiir Vélkerlunde in Berlin, emigrierte 1935 in die USA und wurde Professor in
Berkeley.*

Walter Liebenthal (1886-1982), 1933 in Breslau promoviert, emigrierte 1933 nach
China, wo er in Peking unterrichtete. Seit 1952 lehrte er in Indien; nach seiner Pensio-
nierung arbeitete er als Honorarprofessor in Titbingen (1964-1967).%

Rudolf Loewenthal (friiher Lowenthal, 1904—1996), emigrierte nach seiner Berliner
Promotion 1933 nach Peking und 1947 in die USA, wo er bis 1959 an Universititen
lehrte,* ‘

Otto John Maenchen-Helfen {frither Otto Méinchen-Helfen; 1894-1969), habilitiert
in Berlin, ging 1933 nach Wien und 1938 in die USA, wo er am Mills College (Kali-
fornien) und spiter in Berkeley lehrte. ™

** IBD, Bd. 2, S. 454; vgl. auch den Nachruf von Franke, Herbert, in: Zeifschrift der Deut-
schen Morgenldndischen Gesellschaft, Nr. 102 (1952), S. 1-9, und Walravens, Friedrich
Lrnst August Krause, S. 11-15.

st Vgl. den Nachruf von Walravens, Hartmut, in: Nachrichten der Gesellschaft fiir Natur-
und Vélkerkunde Ostasiens, Nr. 159-160 (1996), S. 13-14; Who's Who of American Wo-
men, 5. Auflage, Chicago: Marquis, 1968—1969, S. 674; Who's Who in the West, 15, Auf-
lage, Chicago: Marquis, 1976-1977, 8. 404; weitere Informationen vom Personalbiiro der
University of Washington.

52 Siehe die Nachrufe von Rudolph, Richard C., in: Oriens Extremus, Nr. 9 (1962), S. 1-5
und Wayman, Alexander, in: Artibus Asiae, Nr. 25 (1962), S. 193-94, sowie Walravens,
Hartrmut, ,.Ergénzungen zum Schriftenverzeichnis von Prof. Ferdinand Lessing™, in: Oriens
Extremus, Nr. 22 (1975), 8. 49-58; IBD, Bd, 2, 8. 712.

% Roy, Kshitis (Hg.), Sino-Indian Studies, Bd. V.34 (1957): Licbenthal Festschrift, S. vii-ix;
Kiirschners Deutscher Gelehrten-Kalender, 14. Aufl., Berlin'New York: Walter de
Gruyter, 1983, S. 2497, IBD, Bd. 2, 5. 727.

3 DAS, 6. Auflage 1974, Bd. 1, S. 383; Nachruf von Pollak, Michael, zusammen mit einer
von Walravens kempilierten Bibliographie, in: Monumenta Serica, Nr. 45 (1997), S. 415-
37. Vgl ferner Pollak, Michael (Hg.), The Sino-Judaic Bibliographies of Rudolf Loe-
wenthal (Cincinnatt: Hebrew Union College Press in association with the Sino-Judaic In-
S. 121, 136, 145.

% IBD, Bd. 2, 8. 761; Contemporary Authors, Bd. 109 (1983), S. 294; National Cyclopedia
of American Biography, New York: James T. White & Co., Bd. 34 (1973), S. 550; Franke,
Herbert, in: Newe Deutsche Biographie, Berlin: Duncker & Humblot, Bd. 15 (1987),
S. 636. Nachrufe von Hickman, Money, in: Oriental Art, n.s. No. 17 (1971), S. 183, und
Gobl, Robert, in: Central dsiatic Journal, No. 13 (1969), S, 75-77; zur Bibliographie vgl.

Die Emigration der Sinologen 1933-1945 237

Franz Michael (1907-1992), Sinologe und Jurist, wurde 1933 aus dem Auswirtigen
Dienst entlassen und emigrierte im selben Jahr nach China. Er lehrte zunichst in
Hangzhou und nach 1938 an US-amerikanischen Universititen.*

John Mish (frither Johannes Misch, 1909-1983), promoviert in Berlin, lehrte in
Warschau (1934--1939) und Bagdad (1940-1941). Danach arbeitete er fiir die indische
Regierung in Bombay, bis er 1946 Direktor der Oriental Division an der New York
Public Library wurde und an verschiedenen New Yorker Institutionen unterrichte.*’

Hugo Munsterberg (frither Mimsterberg; 1916~1995), Kunsthistoriker, promoviert
1942 in Harvard, emigrierte mit seiner Familie 1935 in die USA, wo er von 1941 bis
1991 an verschiedenen Institutionen lehrte, zwischenzeitlich zudem in Tokyo.*

Erwin Reifler (1903~1965), ging 1932 nach Shanghai und lehrte bis 1947 in China,
bevor er Professor an der University of Washington wurde.”

Alfred Salmony (1890--1958), stellvertretender Direkior am Kolner Museum fiir
Ostasiatische Kunst, emigrierte 1933 nach Frankreich und von dort 1934 in die USA,
wo er nach verschiedenen Stationen Professor am Institute of Fine Arts at New York
University wurde.®

King, Charles, “The Huns and Central Asia: A Bibliography of Otto J. Maenchen-Helfen”,
in: Central Asiatic Jourral, No. 40 (1996), S. 178-87.

5 IBD, Bd. 2, S. 815-16; Nachruf von Nith, Marie-Luise, in: The China Quarterly, No. 138
(1994), 8. 513-16; Who's Who in the South and Southwest, 15. Aufl,, Wilmette: Marquis,
1976-1977, S. 525; Archive der University of Washington. Zur Bibliographie vgl.
Stourzh, Gerald, ,Bibliographie der deutschsprachigen Emigration in den Vereinigten
Staaten, 1933—1963: Geschichte und Politische Wissenschaft, Teil II und Nachtrag®, in:
Jahrbuch fiir Amerikastudien, Nr. 11 (1966), S. 282-83. Eine vollstindige Bibliographie
findet sich lant /BD in den Archiven der Research Foundation for Jewish Immigration,
New York.

5 DAS, 8. Auflage 1982, Bd. 3, S. 358; 4 Biographical Directory of Librarians in the United
States and Canada, 5. Aufl, Chicago: American Library Association, 1970, S. 762;
Gimm, Martim, ,Zum (Heisei toktobuha) Jakon gosai kooli hacin, eine nachgelassene
Schrift von John L. Mish®, in: detas Manjurica, Nr. 3 (1992}, S. 150-51; Nachrufe von
Stam, David H., in: Journal of Asian Studies, No. 53 {1984), S. 615 sowie in der New York
Times vom 28.8,1983 und im New York Times Biographical Service, Bd. 14 (1983),
8. 972

% IBD, B. 2, §. 840; Contemporary Authors, New Revision Series, Bd. 2 (1981), S. 499;
Who's Who in American Art, 20. Aufl. 1993-1994, 5. 837; Nachruf von Brotherton,
Elizabeth, in: Archives of Asian Art, No. 48 (1995), 8. 100-101.

¥ DAS, 4. Aufl. 1964, Bd. 3, 8. 204; Who's Who in American Education, 21. Aufl., Nash-
ville: Who’s Who in American Education Inc., 1963-1964, S. 1141-1142; Archive der
University of Washington.

% IBD, Bd. 2, S. 1011; Nachrufe in College Art Journal, No. 18 (1958), S. 77, von Haskins,
John F., in: Artibus Asiae, No. 21 (1958), S. 285-86, Griswold, A.B., in: Revue Archéo-
logigue, No. 1 (1960}, 8. 104-6, und Ecke, Gustav in: Ars Orientalis, No. 4 (1961), 5. 453,
sowie in der New York Times vom 3.5.1958; vgl. ausfilhirlich auch Walravens, Hartmut,
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Bruno Schindler (1882-1964), judischer Verleger in Leipzig, grindete und publi-
zierte seit 1923 die Asia Major. 1933 emigrierte er nach England, wo er fiir die Verlage
Taylor's Foreign Press und Lund Humphries titig wurde.®’

Conrad Max Schirokauer (geb. 1929) emigrierte mit seiner Familie tiber Italien
(1935) in die USA (1939). Nach Studium in Yale und Stanford wurde er Professor am
Swarthmore College und schlieBlich am City College, New York.

Ernst Schwarz (geb. 1916), floh 1938 als Jude von Wien nach Shanghai. Er unter-
richtete westliche Literatur in Nanjing and Hangzhou und ging 1960 in die DDR, wo er
an der Humboldt-Universitit in Berlin zunzchst studierte und spiter als Lektor arbeitete;
anschlieBend lehrte er an der Diplomatischen Akademie in Wien.* ‘

(Emst Julius) Walter Simon (1893-1981) wurde 1934 als Jude von der Berliner
Universitit entlassen und emigrierte 1936 nach England, wo er 1947 Professor an der
Universitit London wurde.®

Rolf Alfred Stein (geb. 1911) emigrierte als Student von Berlin nach Paris; er wurde
Professor an der Ecole Nationale des Langues Orientales Vivantes (1949), an der Ecole

Pratique des Hautes Etudes (1951) und am Collége de France (1966).%

Diether von den Steinen (1903-1954) ging 1927 nach China, wo er bis 1937 an der
Sun-Yat-Sen-Universitét, der Tsing Hua—Universitit und der Deutschen Akademie in
Changsha unterrichtete; nach 1938 lehrte er in Berkeley und arbeitete in der dortigen
Bibliothek.*

Bibliographien zur ostasiatischen Kunstgeschichte in Deutschland: 2. Alfred Salmony,
Hamburg: C. Bell Verlag, 1984.

$' IBD, Bd. 2, S. 1032; Nachrufe von Simon, Walter, in: Asia Major, n.s. No. 11 (19653),
S. 93-95, Haenisch, Erich, in: Oriens Extremus, Nr. 12 (1965), 8. 7-9, und Demiéville,
Paul, in: T oung Pao, Nr. 51 (1964), 8. 262. Zu Bibliographie und Index der Asia Major
vgl. Walravens, Hartmut, Asia major (1921—1975): eine deuisch-britische Ostasienzeit-
schrifi; Bibliographie und Register, Wiesbaden: Harrassowitz, 1997.

€ [ BD, Bd. 2, S. 1033; DA4S, 8. Auflage 1984, Bd. 1, S. 673; Contemporary Authors, Bd.
107 (1983), S. 461.

©  ygl. zwei Artikel zu Schwarz’ Arbeit fiir die DDR-Staatssicherheit in dem &sterreichischen
Magazin profil (Nr. 44, 1994, S, 46-50; Nr. 3, 1996, S. 34-37); ein autobiograhischer
Radio-Essay wurde am 24.10.1994 vom Siddeutschen Rundfunk ausgestrahlt. Weitere
Informationen habe ich von Schwarz personlich erhalten.

% IBD, Bd. 2, S. 1085, Who's Who, New York: St. Martin’s Press, 1973-1974, S. 2966;
Bawden, CR, “Emst Julins Walter Simon 1893-1981", in: Proceedings of the British
Academy, No, 67 (1981), S. 459-77; vgl. ferner Schindler, Bruno, “List of Publications by
Professor W, Simon™, in: Asia Major, n.s. No. 10 (1963), S. 1.8

& Gerickmann, Michael, “Introduction”, in: Ders. (Hg.), Tantric and Taoist Studies in Honour
of RA. Stein, Bd. 1, Briissel: Institut Belge des Hautes Etudes Chinoises, 1981, S. vii-xx;
vgl. auch Schipper, Kristofer, “The History of Taoist Studies in Europe”, in: Wilsen, Ming,
and Cayley, John (Hg.), Europe Studies China: Papers from an International Conference
on the History of European Sinology, London: Han-shan Tang Books, 1995, 8. 481-82.

% DAS, Auflage von 1942, S. 855; vgl. ferner Franke, /m Banne Chinas, 2.2.0., S. 61.
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Ilza Veith (geb. 1915) emigrierte 1937 von Wien in die USA, wo sie ihr Studium an
der Johns Hopkins-Universitit fortsetzte. Sie wurde Professorin fiir Geschichte der
chinesischen Medizin zuniichst in Chicago, spiter in San Francisco (1964).%

Hellmut Wilhelm (1905-1990) ging 1933 nach Peking, wo er an der Universitiit
Peking unterrichtete und voritbergehend im Deutschland-Institut titig war. 1948 wech-
selte er an die University of Washington, wo er Professor filr chinesische Geschichte
wurde.®

Karl August Wittfogel (1896-1988), 1933 verhafiet, emigrierte 1934 in die USA,
wo er am International Institute of Social Research arbeitete und Professor an der
Columbia-Universitit und an der University of Washington wurde.”

Ernst Wolff (geb. 1910) wurde 1933 als Jude aus dem Justizdienst entfassen und
emigrierte nach China. Nach Jahren in Japan kam er 1960 an die Untversity of Wash-
ington und wurde Assistent von Ruth Krader. Seit 1965 leitete er die ostasiatische
Bibliothek an der University of Illinois.”

IV. Kontext und Nachwirkungen der Emigration

Im Jahre 1968 scheint der Bruch zwischen den in Deutschland verbliebenen und den
emigrierten Sinologen als endgiiltig begriffen worden zu sein. Herbert Franke schliefit
aus seiner Bestandsaufnahme Sinologie an deutschen Universititen die Emigranten

§  DAS, 8. Aufl.. 1982, Bd. 1, S. 792; Who's Who in America, 51. Aufl., New Providence:
Marquis, 1997, Bd. 2, S. 4388.

% Contemporary Authors, Bde. 5-8 (first revision, 1969), S. 1249; “Hellmut Wilhelm,
Memories and Bibliography”, in: Oriens Extremus, Nr. 35 (1992), 8. 5-34 [Beitrdge von
David R. Knechtges, George E. Taylor, Donald W. Treadgold, Frederick W. Mote und
Herbert Franke]; Mote, E.W., “Hellmut Wilhelm: A Biographical Note”, in: Monumenta
Serica, Nr. 29 (1970/71), S. iii-vi, Gasster, Michael, “Hellmut Withelm, Sinclogue”, in:
Chin-tai Chung-kuo shik yen-chiu t'ung-hsiin (Newsletter for Modern Chinese History),
No. 8 (1989), S. 27-51; zur Bibliographie vgl. auch “A List of Publications of Hellmut
Wilhelm up to 1968, in: Morumenta Serica, Nr. 29 (197¢-71), S. vii-xii; Hartmut Wal-
ravens, ,,Addenda to a List of Publications of Hellmut Wilhelm up to 19687, in: Monu-
menta Serica, Nr. 30 (1972-73), S. 634; Walravens, Hartrut, “Further Addenda to a List
of Publications of Hellmut Wilhelm up to 19687, in: Monumenta Serica, Nr. 32 ( 1976),
S. 400-3; Richter [jetzt: Ballin], Ursula, “In Memoriam Hellmut Wilhelm, 1905-1990", in:
Chin-tai Chung-kuo shih yen-chiu f'ung-hsiin, No. 11 (1991), 5. 131-39.

© IBD Bd. 2, S. 1253; DAS, 8. Aufl, 1982, S. 838; International Encyclopedia of the Social
Sciences, New York: The Free Press, 1979, Bd. 18, 8. 812-14; Biographical Dictionary of
Neo-Marxism, Westport: Greenwood Press, 1985, 5. 431-32; Uimen, G.L., The Science of
Society: Toward an Understanding of the Life and Work of Karl August Wittfogel, The
Hague: Mouton, 1978; Nachrufe von Menges, Karl K., in: Central Asiatic Jowrnal, No. 33
(1989), 8. 1-7, sowie in der New York Times {26.5.1988), der Londoner Times (18.6.1988)
und im New York Times Biographical Service No, 19 (1988), 8, 626.

™ perssnliche Information bei einem Gespréch am 24.10.1997 in Seattle, wo Wolff heute im
Ruhestand lebt.
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nahezu vollstindig aus: Fremdsprachige Werke werden erwéhnt, sofern sie von an deut-
schen Universititen Titigen stammen; Werke der Emigranten werden nur zitiert, sofern
sie in deutscher Sprache sind.” Die kritische Frage nach einer ,deutschen Sinclogie®
wurde zwei Jahrzehnte nach Kriegsende mit der pragmatischen Anwendung von
zweierlei Mal beantwortet.

Ein Schliisselelement in dieser Entwicklung zur klaren Abgrenzung ist ein Pha-
nomen, das Ostasiatische Kunstgeschichte und Sinologie dramatisch von anderen
Disziplinen trennt: Es gab keine Rilckkehr von Emigranten. Horst Mgller, Mitarbeiter
im Projekt des International Biographical Dictionary of Central European Emigrés
1933-1945 (erarbeitet vom Institut Rir Zeitgeschichte, Miinchen, und der Research
- Foundation for Jewish Immigration, New York), hat betont, daf etwa ein Drittel der
ausgewanderten wissenschaftlichen Elite spiter zuriickkehrte; 27 Prozent von diesen
waren Geisteswissenschafiler.” Ednard Erkes’ 1948 geduBerte Hoffoung auf Riickkehr
einiger Sinologen™ hat sich hingegen nicht erfilllt: Nur Walter Liebenthal und Gustav
Ecke kamen nach AbschluB ihrer eigentlichen Karriere zuriick; Ernst Schwarz wieder-
um begann seine sinologische Laufbahn erst in der DDR. Und auch ein weiteres, von
Miler als tiblich identifiziertes Muster der Zusammenarbeit zwischen den Emigranten
und deutschen Universititen ist in der Sinologie die Ausnahme: Nur Baldzs, Eberhard
und Frankel lehrten gelegentlich als Gastprofessoren in Deutschland.

Drei Elemente mogen hier bedeutsam sein: Erstens waren besonders die innovativen
Wissenschaftler emigriert — ein aber auch fiir andere Fiicher typisches Mugster.” Namern
wie Wittfogel, Eberhard, Balazs oder Haloun stehen firr viele und damit fiir den
Ubergang eines besonders kreativen Potentials von der deutschen besonders an die ame-
rikanische, aber auch an die franzosische und englische Sinologie. Gerade diese For-
scher fanden durch ihre Emigration giinstige Bedingungen, ihre neuen Interessen und
Methoden frei zu entwickeln. Zweitens hatten fast alle Emigranten, mit Ausnahme
Lessings und Simons, erst in der Emigration thre erste Professur erhalten; fiir die aller-
meisten bedeutete der Ortswechsel kurz- oder mittelfristig auch einen Karrieresprung.
Withrend in anderen Geisteswissenschaften vielfach etablierte Gelehrte emigrierten,
erfubr das junge Feld der Sinologie seinen ersten Generationswechsel: August Conrady
(1864-1925) und Richard Wilhelm (1873-1930) waren verstorben, Otto Franke, Alfred
Forke (1867-1944) und Arthur von Rosthorn (1862-1945) gingen in den Ruhestand. Es
mag sein, daB die jungen und oft erst im Ausland erfolgreichen Emigranten der Sino-
Jogie weniger Neigung zur Riickkehr verspiirten, als die distinguierten Personlichkeiten
anderer Ficher. Drittens schlieBlich dirfte firr Sinologen der Mangel eines deutsch-
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Franke, Sinology at German Universities, aa(.,, S 31

Msller, Horst, ., Wissenschaft in der Emigration — Quantitative und geographische Aspek-
te®, in; Berichte zur Wissenschafisgeschichie, Nr. 7 (1584), S. 6; vgl. auch Mélters Exodus
der Kultur: Schrifistelier, Wissenschaftler und Kinstler in der Emigration nach 1933,
Minchen: Verlag C.H. Beck, 1984, 8. 102-118.

Erkes, ,.Die kulturpolitische Bedeutung der deutschen Sinologic®, a.a.0., 8. 40.

Vgl. Mbller, ,,Wissenschaft in der Emigration”, 220, 8. 7.
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sprachigen Umfeldes fiir jhre berufliche Tatigkeit weniger bedeutet haben als etwa flir
Germanisten oder Historiker.

Dentoch bleiben schwierige Fragen, und sie berithren unmittelbar den nunmehr
heutigen Stand der deutschen Sinologie. Welche Chancen internationaler Zusamunen-
arbeit wurden nach 1945 genutzt, als eine relativ groBe Zahl deutschsprachiger Wissen-
schaftler an bedeutenden Institutionen anderer Lander titig war und ihr in Deutschland
erworbenes Kénnen in ganz neuen Dimensionen entfalien konnten? (Es war itbrigens
der Emigrant Balazs, der mit dem Sung Project die erste groBe sinologische Gemein-
schaftsarbeit in Europa initiierte.) Lassen sich in Deutschland Versuche dokumentieren,
emigrierte Wissenschaftler auriickzurufen?” Ist die sehr zogerliche Entwicklung der
dentschen Nachkriegssinologie tatsachlich auf Personalmangel zurlickzufiihren, oder
hatten die meisten der Emigranten, wiren sie denn geblieben, nicht am Ende allenfalls
Stellen in Museen und Bibliotheken gefunden? Und daher schlieblich, woh! am bitter-
sten: War die Emigration vielleicht sogar insgesamt ein Gliicksfall fiir die Entwicklung
der internationalen Sinologie?

Der Exodus vor sechzig Jahren wirkt auch in emer Frage nach, die inzwischen in
gewissen Rilckzugsgefechten diskutiert wird: jener nach der gerade in den internatio-
nalen Ostasienwisenschaften objektiv besonders stark schwindenden Bedeutung der
dentschen Sprache. Neben anderen wichtigen Elementen — der in den USA nachwach-
senden, nicht mehr von deutschen Emigranten ausgebildeten Sinologengeneration, der
Zusammenarbeit mit Wissenschafflern in Asien und nunmehr auch Osteuropa, die sich
Jangst firr das Englische entschieden haben — sollte nicht vergessen werden, was die
Emigration in diesem Zusammenhang bedeutet hat: Gleichsam iiber Nacht, dies zeigen
uns die Bibliographien, hatte die grofie Mehrheit der deutschsprachigen Sinologen end-
giiltig ins Englische und zu einem wesentlich geringeren Teil auch ins Franzbsische
wechseln miissen. Das Deutsche geriet damit auf zweifache Weise unter Druck: Einer
schlagartig reduzierten Zahl deutschsprachiger Werke stand nun eine wie aus dem
Nichts erschienene Phalanx englischsprachiger Publikationen gegeniiber. Das nach
1945 in deutscher Sprache Geschriebene war damit nicht an sich entwertet, wohl aber
seines sprachlichen Kontextes und damit der auf Dauer notwendigen Unterstiitzung be-
raubt - eine Situation, die sich mit den folgenden Generationen potenzierte.

Was immer aus deutscher Perspektive als Verlust durch die Emigration betrachtet
werden mag, es war zugleich ein enormer Gewinn fiir die internationale Entwicklung
von Sinologie und ostasiatischer Kunstgeschichte. Zu danken ist dies der groBziigigen
Aufnahmebereitschaft der amerikanischen, franzsischen und englischen Universititen,

5 In der Tat scheint ¢s einen derartigen, wenngleich nicht iiberzeugenden Versuch im Falle
Walter Simons gegeben zu haben; Bawden, “Emst Julius Walter Simon”, S. 468, erwihnt
hierzu: “In 1946 and 1947 he was offered the Chair of Sinology at the University of Berlin,
which was situated in the Soviet sector of the city, but he declined. Refusal of this offer
may not have taken much consideration: there is no mention of the circumstances in his
correspondence with the School which | have seen, and knowledge of the offer comes from
a private communication.”
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welche umgekehrt auch direkt profitierten: Die Entwicklung vor allem der amerikani-
schen Sinologie und ostasiatischen Kunstgeschichte ist untrennbar verbunden mit dem
Doppelphénomen von Emigration und Immigration. Und wie die Emigranten, nun als
Immigranten, ihre neue Umgebung verdnderten, entwickelten sie ihr Werk in der pro-
duktiven Auseindersetzung mit neuen Herausforderungen. In den zwanziger und zu
Beginn der dreifiger Jahre kamen auslindische Studenten wie Balazs oder George A.
Kennedy (1901-1960)" nach Berlin, um ihre sinologische Ausbildung zu erhalten.
Nach 1933 waren es die deutschen Lehrer, welche in andere Linder gingen, um dort
ihre Studenten zn finden. Heute arbeiten deutsche Studenten und Nachwuchswissen-
schaftler in Leiden und Paris, London und Cambridge, und an den nordamerikanischen
Universitéiten, manchmal ganz nahe der eigenen verlorenen Tradition.

Der Amerikaner Kennedy kam 1932 von Shanghai als Student nach Berlin; vgl. den Le-
benslauf in seiner Dissertation Die Rolie des Gestdndnisses im chinesischen Gesetz, Berlin:
privat gedruckt (?), 1939. Nach dem Nachruf in der New York Times vom 17.8.1960
promovierte er 1934 in Berlin. Who was Who in America, Chicago: Marquis, Bd. 4 (1961~
'1968), S. 520, gibt als Datum der Promotion 1937 an, als Kennedy bereits in Yale war;
dasselbe Daturn findet sich auch in der “Chronology of George A. Kennedy”, in: Li, Tien-
vi (Hg.), Selected Works of George A. Kennedy, New Haven: Yale UP, 1964, S. 511.
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